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LEX nr 3829582
Wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 13 lutego 2025 r.
IV KK 552/23
UZASADNIENIE
Sklad orzekajacy

Przewodniczacy: Sedzia SN Ryszard Witkowski.

Sentencja

Sad Najwyzszy w sprawie M.Z.,

ukaranej za czyn z art. 86 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 lutego 2025 r., na posiedzeniu bez udziatu stron w
trybie art. 535 § 1 1 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.s.w. kasacji wniesionej przez Rzecznika
Praw Obywatelskich na korzys$¢ od prawomocnego wyroku Sadu Okrggowego w Lomzy z 31
lipca 2023 r. sygn. akt

I Ka 184/23/W, utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Zambrowie z 22 maja
2023 r. sygn. akt 11 W 409/22,

uchyla zaskarzony wyrok 1 przekazuje sprawg Sadowi Okregowemu w Lomzy do ponownego
rozpoznania w postgpowaniu odwotawczym.

Uzasadnienie faktyczne

Sad Rejonowy w Zambrowie wyrokiem z 22 maja 2023 r. w sprawie II W 409/22
uznal obwiniong M.Z. za winng tego, ze w dniu 24 sierpnia 2022 r. o godz. 11:10 w
miejscowosci Z., na drodze krajowej (...), kierujagc samochodem marki J. o nr rej. (...)
podczas wykonywania manewru skretu w lewo nie ustgpita pierwszenstwa przejazdu
pojazdowi marki F. o nr rej. (...), jadagcemu po pasie ruchu na ktory zamierzata wjechac,
wskutek czego doprowadzita do kolizji drogowej, czym spowodowata zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, tj. popetnienia wykroczenia z art. 86 § 1 k.w., za ktory
wymierzono jej kare 500 ztotych grzywny (pkt 1), zasadzajac od obwinionej na rzecz Skarbu
Panstwa tytutem czgsciowego zwrotu wydatkow w kwocie 100 zl za postgpowanie sadowe i
w kwocie 20 zt za czynno$ci wyjasniajace, kwotg 1023,36 zi tytutem zwrotu wynagrodzenia
bieglego oraz zasadzit od niej na rzecz Skarbu Panstwa kwotg 50 zt tytulem optaty (pkt II).

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony apelacja obwinionej, ktory podnidst zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych podnoszac, iz zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 3 p.r.d. kierujacy
pojazdem jest obowigzany przed wyprzedzaniem upewnic si¢ w szczego6lnosci, czy kierujacy,
jadacy przed nim na tym samym pasie ruchu, nie zasygnalizowal zamiaru wyprzedzania
innego pojazdu, zmiany kierunku jazdy lub zmiany pasa ruchu". Natomiast kierujaca,
skrecajgca w lewo zmniejszyla predkos¢, zjechata do lewej krawedzi jezdni, wiaczyta
kierunkowskaz, a wigc wyczerpata wszystkie czynnosci jakie kierowca winien wykona¢ w tej
sytuacji.



Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z 31 lipca 2023 r. sygn. akt IT Ka 184/23/W zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy (pkt I). zasadzajac od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa W
punkcie II zasadzit od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa 50 zt tytulem optaty oraz 50 zt
tytutem zryczattowanych wydatkow za postepowanie odwotawcze (pkt II).

Kasacje w trybie art. 521 k.p.k. wniost od tego wyroku na korzy$¢ ukaranej Rzecznik
Praw Obywatelskich, zarzucajac przedmiotowemu orzeczeniu razace i majace istotny wptyw
na tre$¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2
K.p.w. i wzw. z art. 107 § 3 k.p.w., poprzez zaniechanie przez sad odwotawczy nalezytego
rozwazenia 1 ustosunkowania si¢ w uzasadnieniu wyroku do podniesionych w tresci apelacji
zarzutéw, dotyczacych obowigzkoéw prawnych kierowcy skrecajacego w lewo, wynikajacych
z ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (dalej p.r.d.) i mozliwosci
przypisania obwinionej odpowiedzialno$ci za zaistnialg kolizje drogowa. Majac na wzgledzie
tak sformutowane zarzuty, Rzecznik Praw Obywatelskich wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w L.omzy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Zarzuty podniesione w kasacji okazaly si¢ zasadne, a zatem zastugiwala ona na
uwzglednienie. Oczywiste jest, ze zgodnie z dyspozycja art. 433 § 2 k.p.k., stosowanego
odpowiednio w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, sad odwolawczy, prowadzac
kontrole instancyjng zaskarzonego apelacja wyroku jest zobowigzany do rozwazenia
wszystkich wskazanych w niej zarzutow 1 wnioskow. Realizacji tego obowigzku musi daé
wyraz w uzasadnieniu swojego orzeczenia, gdyz jest to jedyna droga do poznania przez
strony procesu powodow, ktorymi kierowal si¢ sad odwotawczy wydajac wyrok i1 dlaczego
zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne (art. 107 § 3 k.p.w.). Bez
spelnienia tego obowigzku nie da si¢ oceni¢ czy kontrola odwotawcza zostala
przeprowadzona nalezycie.

Patrzac z tej perspektywy na zaskarzony wyrok, nie mozna nie zgodzi¢ ze skarzacym,
gdy twierdzi, ze rozpoznajac sprawe obwinionej, Sad Okregowy razaco naruszyl przepisy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w. oraz art. 107 § 3 k.p.w. W uzasadnieniu swojego
orzeczenia sagd odwotawczy odnidst si¢ bowiem jedynie do zarzutu btgdu w ustaleniach
faktycznych, podniesionego w cze$ci wstepnej apelacji, pomijajac argumenty zawarte w jej
uzasadnieniu, dotyczace w istocie naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj. ustawy z
dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, mianowicie prawidlowej wyktadni art. 22
ust. 1 p.r.d., okreslajacego obwigzki kierowcy zmierzajacego skreci¢é w lewo, w odniesieniu
do okolicznosci przedmiotowej sprawy 1 podniesionego przez obwiniong zarzutu, zgodnie
ktérym kierujacy, zamierzajacy wykona¢ skret w lewo, nie jest zobowigzany do upewnienia
si¢, czy nie jest wyprzedzany.

Podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego skarzaca wskazata, ze sad pierwszej
instancji wadliwie ustalit zakres obowigzkow spoczywajacych na kierowcy wykonujagcym
manewr lewoskretu. Zgodnie z trescig art. 22 ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym:
"Kierujacy pojazdem moze zmieni¢ kierunek jazdy lub zajmowany pas ruchu tylko z
zachowaniem szczegolnej ostroznosci". Sad odwotawczy zaakceptowal interpretacje, zgodnie
z ktorag otwarta klauzula nakazujaca szczegdlng ostrozno$¢ w realiach przedmiotowej sprawy
zawierala w sobie nakaz weryfikacji, czy pojazd zamierzajacy skreci¢ w lewo nie jest
wyprzedzany. Stanowisko powyzsze, jakkolwiek miesci si¢ w granicach jezykowej wyktadni
wymienionego przepisu, pozostaje w opozycji do jednolitej linii orzeczniczej Sadu
Najwyzszego. Zgodnie z dominujagcym pogladem zasada ograniczonego zaufania dziata w



tym zakresie na korzy$¢ kierowcy wykonujacego manewr: moze on liczy¢, ze inni uczestnicy
ruchu zachowaja si¢ zgodnie z przepisami ruchu drogowego i1 powstrzymaja si¢ od
wyprzedzania, widzac kierunkowskaz sygnalizujacy zamiar skretu (zob. postanowienie z 18
stycznia 2013 r. sygn. akt V KK 211/12; wyrok z 1 grudnia 2005 r. sygn. akt 111 KK 151/05;
postanowienie z 20 listopada 2012 r. sygn. akt V KK 110/12; postanowienie z 8 stycznia
2013 r. sygn. akt 111 KK 109/12; postanowienie z 20 lutego 2014 r. sygn. akt V KK 382/13).
W tym miejscu warto przytoczy¢ argumentacje zawartag w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z 8 stycznia 2013 r. sygn. akt 111 KK 109/12, gdzie wskazano: "Zaden z przepisow ustawy
Prawo o ruchu drogowym nie zobowigzuje kierujacego, ktory zamierza wykona¢ skret w
lewo do upewnienia si¢, czy nie jest wyprzedzany. Zarazem jednak ustawodawca - W
przepisach regulujacych obowigzki uczestnikéw ruchu drogowego cigzace na nich w zwigzku
z innymi manewrami, np. w zwigzku z manewrem wyprzedzania - art. 24 ust. 1 pkt p.r.d.,
wprost naktada taki nakaz na kierujacego pojazdem przystepujacym do wykonania takiego
manewru, obligujac go do upewnienia si¢, czy nie zachodza przeszkody wymienione w
punktach 1 - 3".

Sad odwotawczy miat oczywiscie prawo zaproponowaé wykladnig, ktdrej rezultaty
przelamywalyby utartg lini¢ orzecznicza. To wymagalo jednak przeprowadzenia pogtebionej
analizy przepisow ustawy Prawo o ruchu drogowym, uwzgledniajacej stanowisko sadu I
instancji 1 podejmujacej z nim polemike apelacji obwinionej. Tymczasem sad odwotawczy w
ogole nie odniost sie do tej kwestii, w konsekwencji czego nie wyjasnit wszystkich istotnych
dla ustalenia sprawstwa obwinionej okolicznosci. Podkresli¢ przy tym trzeba, iz analiza
cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku dokonana na tle zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego prowadzi do wniosku, Ze stwierdzone uchybienie nie ma jedynie
charakteru niedoskonatosci redakcyjnej. Skutki stwierdzonego uchybienia sa zdecydowanie
dalej idace 1 $wiadcza o naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k., albowiem jego skutkiem byto
niewyjasnienie, dlaczego sad odwotawczy uznal zarzut obrazy prawa materialnego za
niezasadny. Stwierdzenie takiego uchybienia - catkowitego pomini¢cie przez sad
odwotawczy zarzutow odnoszacych si¢ do naruszenia przepisoOw p.r.d. - $wiadczy o tym, iz
kontrola instancyjna nie spetnita standardu wyznaczonego dyspozycja art. 433 § 2 k.p.k. Ma
zatem nie tylko charakter razgcy 1 mogacy mie¢, ale majacy istotny wplyw na tres¢
zaskarzanego orzeczenia, co implikuje kasatoryjnos¢ rozstrzygnigcia.

Procedujac ponownie, Sad Okrggowy, rozpozna zarzuty podniesione w apelacji
obwinionej, majagc na uwadze wskazania Sadu Najwyzszego, posiadajace relewantne
znaczenie w kontek$cie ostatecznego rozstrzygnigcia, a jesli zajdzie potrzeba sporzadzenia
uzasadnienia wyroku, przedstawi w nim argumenty wyczerpujaco, odpowiednio wnikliwie 1
W sposob swiadczacy o tym, iz dokonat rzetelnej kontroli instancyjne;.

Wobec tego nalezato orzec jak w sentencji i sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Lomzy.

[WB]
[a.1]

Tekst orzeczenia pochodzi ze zbiorow Sqdu Najwyzszego.



